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Wer sich nicht erpressen lasst, wird nicht gedruckt

Wie Zeitschriften ihre Bedeutung aufblasen und Wissenschaftler sicimkinga nach oben
mogeln.

Es klingt zun&achst nach einer objektiven Methode, um die Bedeutung von wissecbemaftli
Zeitschriften zu ermitteln. Der "Impact Factor” zeigt an, wie oft Atzis aus einer Zeitschrift in ¢
zwei Folgejahren zitiert werden, relativ zur Gesamtzahl der Aufsa@zeelir, desto grol3er der
Einfluss der Zeitschrift. Erfunden hat den Impact Factor in den sechalyenddas Institute for
Scientific Information, das heute zu Thomson, einem der grof3en Medienkonzerndtdgekdet.

Obwohl von Kritikern als zu grob abgetan, ist der Impact Factor in den letzterhiadnzeor
allem in den Naturwissenschaften und der Medizin, aber auch in anderen Diszplinsgmtralen
EinflussgréRe gewordeie unter dem Druck "publish or perish" stehenden Wissenschatftler
genau darauf. Wer Aufsétze in Top-Zeitschriften mit hohem Impact Famteeisen kann, hat
bessere Berufungs- oder Beférderungschancen. Bibliotheken wahlen &list dier
wissenschatftlichen Zeitschriften diejenigen mit hohem Impact Faator

Doch das vermeintlich objektive Mal3 kann manipuliert werden. Jetzt hat ersmmedling@rage
unter 6670 Wissenschaftlern belegt, wie verbreitet "erzwungene ZitatiandnDse Herausgeber
von Zeitschriften drdngen Autoren, Literatur aus ihrem Journal zu zitierersitledem Wunsch
nicht fugt, dessen Artikel wird nicht gedruckt. 175 von 832 Journalen, also gut ein Funftel, wurden
als Manipulatoren identifiziert, vor allem Zeitschriften fir Betrielosghaft, aber auch Soziologie,
Psychologie und Okonomie. Am schlimmsten treibt es demnach das "Journal of Business
Research", das neunundvierzigmal als Zitate-Erpresser genanni gefi@gt vom "Journal of
Retailing" (43), "Marketing Science" (29), "Journal of Banking of Finaif28) und "Information
and Management" (19). Das ergab die Umfrage von Allen W. Wilhite und Eric A. Fong vom
College of Business Administration der Universitat von Alabama, die Anfabgi&r in "Science"
erschien.

Obwohl 86 Prozent der befragten Wissenschaftler erzwungene Zitationeim idctihung
finden, gab doch eine Mehrheit von 57 Prozent zu, dass sie Uberflissige Literaturangiloen,
wenn die Herausgeber der Zeitschriften darauf dringen. Und die ZifatesEer suchen sich
offenbar gezielt Opfer in schwécherer akademischer Position aus, eher di
Nachwuchswissenschatftler als etablierte GroRen des FachesgEsstlie Professoren kbnnen es
sich leisten, einen Aufsatz zurtickzuziehen, wahrend Doktoranden oder Assistesppeofes
dringend auf die Veroffentlichung angewiesen sind. Die Tendenz zu manipulatakeikétr
scheint insgesamt zuzunehmen, denn auch die Herausgeber der Zeitschriften stehen unt
zunehmendem Wettbewerbsdruck. "Wenn nichts getan wird, wird sich die Situation wialficsthe
verschlechtern", warnen Wilhite und Fong.

Ein besonders krasses Beispiel von Manipulation - durch Eigenzitationen - haa€ug|
Arnold, damals Prasident der Society for Industrial and Applied Mathemat&®BiyStor gut
einem Jahr offentlich aufgedeckt: den Fall der drittklassigen Matheaitischrift "International
Journal of Nonlinear Sciences and Numerical Simulations" (IINSNS). Dee Wiaten Herausgeb
Ji-Juan He, der an der Donghua-Universitat in Schanghai lehrt, sein Mitheraudgblbened El
Naschie, ein umstrittener agyptischer Physiker und Ingenieur, sowie @, @er an einer
iranischen Universitat lehrt. Wie Arnold zeigte, hatte allein He in 243rF&dme eigene Zeitschi
zitiert, Ganji steuerte 114 Zitate bei, El Naschie 58 weitere. Durch ditsgd_awine in der eigene
und dreil3ig anderen Zeitschriften, in deren Herausgebergremien sie sfiBgonierten sie den
Impact Factor des IJINSNS im Jahr 2008 auf einen sagenhaftenddiber acht. Das lag weit \
den fihrenden Mathematik-Journalen "Communications on Pure and Applied Mathematics" und



"SIAM Review", deren Impact-Factoren bei knapp vier und drei lagen.

Fur seine ungewdhnliche Publikationsleistung wurde Ji-Juan He vom Essential Science
Indicators, erhoben von Thomson Scientific, als "aufsteigender Stern" der Comigagaeschaft
gefeiert. Nach eigenen Angaben kam er auf einen Hirsch-Méakvon 39 Punkten (errechnet ¢
39 Aufsatzen, die mindestens 39-mal zitiert werden). Das liegt ber dem Durtissamivon
Nobelpreistragern, den Jorge Hirsch, der Erfinder dieses Indikators, auf 35 PhéktgesOass
Professor He die Zitationsrakete selbst geziindet hatte, prangerted éndadie Bibliothekarin
Kristine K. Fowler im Marz 2011 in den "Notices of the American Mathematmaieg/" an.
Geschadet hat die Enthillung dem ehrgeizigen He kaum. Nach wie vor ist eraalsdéber und
Autor aktiv, organisiert Konferenzen, zitiert und wird zitiert - ebenso widJISNS, das auf
seiner Homepage immer noch mit einem sehr hohen Impact Factor von 5,099 prahlt.

Sicher ist der geschilderte Fall ein extremes Beispiel. Die zunehrbieleing auf
Publikationen, Zitationen und die darauf aufbauenden akademischen Rankings erzeugen abe
fragwirdige Anreize, die die Wissenschaft verbiegen und korrumpieren knnen, beklagt de
Zuricher Okonom Bruno Frey. Wissenschaftler forschen nicht mehr aus itniesMotivation,
aus Erkenntnisstreben, sondern kalkulieren ktihl, wie sie in den Rankings und Zitatronsicte
oben kommen. "Aus der Analyse von Fehlern in Zitaten lasst sich schlie3en, dass 70bre80 P
der zitierten Papiere gar nicht gelesen worden sind", hat Frey jungsem Bieitrag mit seiner
Frau Margit Osterloh kritisiert. Und der Druck, in die Top-Journals zu kommen, féimdéses
Wort - zu "akademischer Prostitution”, weil Artikel nach dem Geschmack dechEerta
umgeschrieben werden.

Die Devise "publish or perish" bewirkt eine Inflation von Artikeln. Forschungseigge werden
scheibchenweise vertffentlicht. Viele Aufséatze sind nur von marginalemdséeii@er
Bibliothekswissenschaftler Lokman I. Meho von der Indiana Universitat sthde Halfte der in
referierten Zeitschriften veréffentlichten Artikel wirden von niemandeerdgelesen als den
Autoren und den Gutachtern. 90 Prozent der Artikel werden niemals zitiert - selbstlioge
Journalen gibt es Uberraschend viele Artikel ohne jede Resonanz. Hingegen haufaregidhene
wenigen "Stars" die Zitationen. Frey nennt das den Matthaus-Effekt: Wer haticdkegegeben.

Bibliometrische Mafl3e wie der Impact Factor geben vor, von der Quantitae apdaiitat
schlieBen zu kdnnen. Die Deutsche Forschungsgemeinschaft (DFG) hat schon wdiedtdetegt
dass bei der Bewertung von Forderantragen die Zahl und der Impact Factor vkati®aklh nicht
entscheidend sein sollen. Vor zwei Jahren hat sie verscharfte Regeln "gelgehlitiationsflut”
aufgestellt. Antragsteller durfen in ihrem Lebenslauf nur noch hdchstens flika®oben
auffihren; ahnlich verfahrt die amerikanische National Science FoundationPEs@Elent
Matthias Kleinert wollte ein Zeichen setzen, dass Inhalte zahlten, nichakieder der Ort der
Veroffentlichungen. Ob bei der Mittelvergabe, bei Habilitationen oder Berufudgeoft laute die
erste Frage nicht mehr, was jemand erforscht habe, sondern wo und wie viel errpubl&zie
mehren sich die Falle von Betrug und Manipulation.
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